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За развитием российско-китайских отношений сегодня наблюдает все мировое сообщество. Со-
лидарность во внешней политике относительно ближневосточного вопроса при работе в Совете 
Безопасности ООН, солидарность при голосовании на заседаниях Генеральной ассамблеи ООН по 
ряду международных документов, сотрудничество в рамках глобальных организаций БРИКС и ШОС 

вернули Россию и Китай в русло интенсивного сотрудничества. В статье мы постарались просле-
дить эволюцию российско-китайских отношений, от сугубо экономических в 1990-х годах до военно-
политического сотрудничества сегодня. 
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В начале ХХI столетия обозначился новый 

этап в международных отношениях. Это ха-
рактеризовалось сменой внешнеполитиче-
ского курса самого крупного по территории 
ядерного государства – Российской Федера-
ции, усилением на международной арене 
самой многонаселенной экономически раз-
витой ядерной страны – КНР и окончатель-
ной несостоятельностью однополярной сис-
темы мира, установившейся в 1991 году.  

Расстановка сил на мировой арене стала 
более сбалансированной, и среди крупных 
групп игроков – кроме США и Западной Ев-
ропы в лице НАТО, России и Китая – выде-
лились лидеры арабского мира: Иран, Паки-
стан, Ирак, Ливия, а также Индия, Бразилия 
и ЮАР. 

Декларировалось, что за глобальный ме-
неджмент в решении острых международ-
ных проблем по-прежнему отвечает Органи-
зация Объединенных Наций, резолюции 
единственного органа которой – Совета 
Безопасности – являются обязательными для 
исполнения. Россия, как правопреемница 
СССР, и КНР, признанная с 1971 г. вместо 
Китайской республики, оставались постоян-
ными членами Совета, обладающими пра-
вом ветирования.  

В целом, к началу нового века сменился и 
курс российско-китайских отношений, ско-
рее, он стал прогрессировать в области не 
только торгово-экономического (а, по сути, в 
90-е гг. ХХ в. РФ являлась для КНР только 
лишь рынком сбыта), но и военно-

политического сотрудничества (создание 
ШОС, проведение первых совместных воен-
ных учений). Впервые за постсоветский пе-
риод Россия стала не просто влиятельным 
членом в евразийских глобальных органи-
зациях, но и инициатором создания ряда 
глобальных организаций. Победой дипло-
матии РФ можно назвать еще и то, что Мо-
сква не была ведомым игроком ни в одной 
глобальной организации мира, несмотря на 
катастрофическое социально-экономичес-
кое положение в стране и угрозу утраты го-
сударственной целостности.  

Прервав ряд экономически убыточных 
для России соглашений в области энергоре-
сурсов (например, «Сахалин-2», в рамках 
которого РФ получала около 10-20 % дохода, 
что не соответствовало даже доходам афри-
канских стран от экспорта ресурсов, так как 
им иностранные инвесторы оставляли более 
50 % прибыли), модернизируя администра-
тивно-территориальное устройство и свер-
тывая либерализацию во внешней политике 
(снова ориентируясь на Восток), Россия ста-
ла объектом критики западного мира (в том 
числе и в ООН) по целому ряду направле-
ний: от цензуры в сми до нарушения прав 
человека и военных преступлений в ходе 
Чеченской кампании. Подобная идеологи-
ческая война имеет место и сегодня. Ориен-
тация России на Восток, в том числе, страны 
арабского мира, была обусловлена не только 
традиционной внешней политикой СССР, 
но и крупными финансовыми, военными и 
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промышленными инвестициями в такие 
страны, как Ирак, Иран, Египет, Ливия, Си-
рия и др.  

Следующий после нелегитимного воен-
ного вмешательства в Сербию дипломатиче-
ский конфликт РФ и США произошел в 2002 
г., во время нелегитимного вторжения США 
в Ирак (а в 2001 г. – в Афганистан). Однако 
прямые вооруженные действия войск НАТО, 
сопровождаемые значительными человече-
скими жертвами в ходе партизанских войн, 
себя не оправдали, следствием чего в буду-
щем стал вывод войск из вышеназванных 
стран. Однако геополитическая цель в фор-
ме нового марионеточного правительства, 
дислокации средств ПРО и лишении России 
возможности закрепиться на этих террито-
риях была все же достигнута.  

С 2010 г. мир узнает новый международ-
ный термин «арабская весна». Данный цеп-
ной процесс, запущенный в промышленно 
развитой нефтяной державе – Тунисе в 2010 
г., задевает Египет, Иорданию, Ливан, Ку-
вейт, Ливию и Сирию. Цель – смена автори-
тарных политических режимов без военного 
вмешательства, то есть с минимальными 
жертвами государств-инвесторов в арабскую 
весну при тех же геополитических результа-
тах, подобных Афганистану и Ираку.  

Несомненно, что в преддверии вмеша-
тельства в дела суверенного государства про-
исходит тщательная дипломатическая про-
работка вопроса в Совете Безопасности ООН. 
Внимание к принятию решений в ООН осо-
бенно усилилось в последнее время, когда 
Россия и Китай набрали внешнеполитиче-
ский вес. Если вспомнить события марта-
июня 1999 г., которые вошли в историю как 
война НАТО против Югославии, то бомбар-
дировки столицы суверенного государства 
реализовывались без разрешения Совета 
Безопасности ООН, что не повлекло за собой 
ответственности для союзных войск. Однако 
в ходе войны погибло около 500 и было ране-
но более 900 мирных жителей. От действий 
авиации НАТО погибли 88 детей. Личность 
22 из них экспертами не была установлена. 
Если вспомнить резолюцию № 1441 Совета 
Безопасности ООН по Ираку, то ее спонсоры 
США и Великобритания обозначили в ее 
рамках последнюю попытку Ирака разору-
житься, однако, согласно заявлению руково-

дителя аппарата Белого дома Эндрю Карда, 
«Америка считает себя вправе в односторон-
нем порядке принять решение о нападении 
на Ирак в том случае, если Багдад нарушит 
резолюцию Совета Безопасности ООН. Ко-
нечно, ООН может собраться и обсудить это, 
но нам не нужно их разрешение для того, 
чтобы начать военные действия».  

Таким образом, ключевые решения при-
нимались либо в обход Совбеза ООН, либо 
методом принятия размытых резолюций. 
Что касается недавних событий в Ливии, то 
Россия и Китай вполне могли заблокировать 
резолюцию и предотвратить военное вме-
шательство, учитывая хотя бы то, что в Ли-
вии были представлены экономические ин-
тересы обеих стран, однако за резолюцию 
Совбеза 1970 (2011) РФ и КНР воздержались 
от голосования. Что касается дипломатиче-
ской войны вокруг резолюции по Сирии, то 
на протяжении двух лет усилиями РФ и 
КНР решение не может быть принято, не-
смотря на стратегическую заинтересован-
ность западного мира лишить Россию оче-
редного ближневосточного партнера, вслед 
за нейтрализацией которого ослабятся по-
зиции ключевого партнера в Азии после Ки-
тая – Ирана. Перечисленные в начале пуб-
ликации ближневосточные и североафри-
канские государства – форпосты внешнепо-
литических интересов России – Египет, Ли-
вия, Ирак, Сирия – одно за другим теряли 
свою суверенность вместе с инвестициями 
России.  

Таким образом, геополитический метод 
под названием «петля анаконды» объектив-
но реализуется на карте Ближнего Востока, 
Кавказа, а также на карте Восточной Европы. 
Это обусловлено пятым и шестым расшире-
нием НАТО, в рамках которых к альянсу 
присоединились Болгария, Латвия, Литва, 
Румыния, Словакия, Словения, Эстония (пя-
тое расширение 2004 г.), Албания и Хорва-
тия (2009 г.). К возможным членам НАТО 
относятся также страны, входившие в сферу 
влияния СССР: Македония, Черногория, 
Босния и Герцеговина. Участниками уско-
ренного диалога по вступлению в НАТО во-
обще являются бывшие республики СССР 
Украина и Грузия. Участниками индивиду-
ального партнерского плана также стали 
бывшие союзные республики, несмотря на 
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то, что некоторые из них входят в СНГ: Ка-
захстан, Молдавия, Армения, Азербайджан.  

Таким образом, Российская Федерация 
сегодня находится в изоляции реальных и 
потенциальных членов военного блока НА-
ТО. Бывшие страны под влиянием блока 
ОВД сегодня переместились под влияние 
блока НАТО. В сложившейся международ-
ной обстановке, в рамках концепции внеш-
ней политики России за 12 февраля 2013 го-
да снова прослеживается тенденция возвра-
щения к «проекту Примакова» от 1998 г., ко-
торый был составлен в ситуации беспомощ-
ности России 1998 г. во время войны в Юго-
славии. Идея состоит в создании стратегиче-
ского треугольника Россия – Индия – Китай. 
Тогда Е.М. Примаков призвал к сотрудниче-
ству трех стран как своего рода противодей-
ствию однополярности в мире. Первые трех-
сторонние встречи в этом формате состоя-
лись в Нью-Йорке в период сессий Гене-
ральной Ассамблеи ООН в 2002 и 2003 гг., а в 
2004 г. – в Алма-Ате, в ходе Совещания по 
взаимодействию и мерам доверия в Азии. В 
июне 2005 встреча министров иностранных 
дел России, Китая и Индии впервые состоя-
лась на территории одного из трех госу-
дарств «треугольника» – во Владивостоке. 
Взаимодействие трех государств, суммарное 
население которых составляет 40 % населе-
ния земного шара, позволяет повысить меж-
дународный вес каждой из них. Безусловно, 
что меркантилизм стран-партнеров тре-
угольника заключается в следующем: Индия 
и Китай рассчитывают получить доступ к 
российским энергоносителям – нефти и га-
зу; Индия рассчитывает на поддержку ее 
стремления стать постоянным членом Сове-
та Безопасности ООН; Россия и Китай со-
гласны, что ООН нуждается в реформах; 
предполагается, что к сентябрьской сессии 
ООН три государства выйдут с совместными 
предложениями, более того, Индия стре-
мится войти в Шанхайскую организацию 
сотрудничества (ШОС) и играть более ак-
тивную роль в Центральной Азии. Одним из 
первых результатов сотрудничества стало 
полное урегулирование пограничных во-
просов между Китаем и Россией. 

В 2004 году объем российско-китайской 
торговли впервые превзошел рубеж $ 20 
млрд. В марте 2006 г., в ходе очередного ви-

зита российского президента В.В. Путина в 
Китай, было подписано несколько меморан-
думов в области поставок российских энер-
горесурсов, в результате чего в течение бли-
жайших 15 лет Россия может стать круп-
нейшим поставщиком энергоносителей в 
Китай. До сих пор КНР основной упор дела-
ла на импорт нефти из стран Персидского 
залива.  

Однако мы должны быть объективными и 
кратко характеризировать китайско-
американские отношения. Китай и США 
являются друг для друга вторыми по объему 
торговыми партнерами, объем товарооборо-
та между ними достиг в 2012 году $ 500 мил-
лиардов. При этом дефицит США в торгов-
ле с Китаем достиг в 2012 году небывало вы-
сокого уровня в $ 315 миллиардов. Китай 
является самым крупным держателем аме-
риканского долга. На начало 2011 года 120 
тыс. китайцев обучались в США, свыше 20 
тыс. американцев учились в Китае. Таким 
образом, картина экономического сотруд-
ничества США – Китай оставляет далеко на 
фоне экономическое взаимодействие России 
и Китая. Рисковать сложившимися связями 
Вашингтон и Пекин просто не смогут ре-
шиться, поскольку их экономики полностью 
взаимообусловлены.  

Стоит ли ставить вопрос о том, что внеш-
няя политика КНР дальновидна настолько, 
что Китай не просто предполагает деловое 
взаимодействие с главным оппонентом Рос-
сии – США, а вообще, ставит это государство 
на первое место по товарообороту? Итак, в 
стратегическом треугольнике Россия – Ин-
дия – Китай, который сегодня расширился 
Бразилией и ЮАР, – зависимость России от 
энергоресурсов является одной из самых 
главных угроз Москвы, на которую РФ вы-
нуждена закрывать глаза, поддерживая по-
литический имидж в Евразии интернацио-
нальной дружбой, которая может тракто-
ваться в будущем как военный союз.  

Если говорить и о других возможных 
партнерах, то, исходя из статистики по голо-
сованиям в ООН, можно наблюдать тенден-
цию голосов «против» от лица Северной Ко-
реи, Венесуэлы, Ирана, Боливии, Ливана, 
Сирии, Кубы, Белоруссии. Данную немно-
гочисленную группу государств можно на-
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звать тем, что осталось от советского внеш-
неполитического наследства.  

Резюмируя, отметим, что высказывание 
императора Александра III о том, что у Рос-
сии остаются только два союзника – армия и 
флот, максимально актуализируется. Одна-
ко в условиях геополитической изоляции 
России ее участие в блоке БРИКС является 
необходимостью, которая поможет выиграть 
время для самого главного рывка – резкого 
роста качества жизни граждан внутри стра-
ны. Ведь устойчивая внутренняя политика – 
это залог успешной внешней. 
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В статье рассматривается реализация государственной национальной политики в социально-
экономической сфере коренных народов, которая проявилась как глубокий и всеохватывающий про-
цесс. Указаны основные цели развития, направленные на создание условий для обеспечения и сохране-
ния исконной среды обитания и развития традиционных видов деятельности коренных малочис-
ленных народов в Иркутской области. 
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Коренные малочисленные народы явля-

ются носителями традиционного образа 
жизни, основанного на единстве человека и 
природной среды. Отсюда проистекают их 
экологическое мировоззрение, разумное и 
бережливое отношение к природе. 

Представители коренных малочисленных 
народов Севера (КМНС) расселены в восьми 
районах Иркутской области достаточно 
компактно:  

– тофалары (тофы) проживают в горной 
Тофаларии на территории трех населенных 
пунктов Нижнеудинского района (Алыгд-
жер, Верхняя Гутара и Нерха); 

– эвенки проживают в Катангском, Качуг-
ском, Казачинско-Ленском, Усть-Кутском, 
Мамско-Чуйском, Бодайбинском и Кирен-
ском районах [1]. 

Огромная территория Иркутской облас-
ти, разбросанность населенных пунктов со 


